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ACOGRDADO
{Ac.22T-5364/96)
LCP/MRM/SM

EMENTA: RECURSO DOS RECLAMANTES

HORAS EXTRAS - INICIO E TERMINO

DE JORNMADA DIARIA. REGISTRO. A
jurisprudéncia da E. SDI é no sentido
de gue a pequena variacdc de horério,
mais precisamente de minutcs, gque sgdo
registrados pelo empregade nco inicioc e
no final da jornada didria, deve, com
base na razoabilidade, ser considerada
irrelevante para efeito do pagamento
como horas extras. Admite-~se a tolerén-
cia de até 5 (cinco) minutos.

RECURSO DA RECLAMADA

HORA NOTURNA - ART. 73, § 1°,
DA CLT E ART. 7°, IX, DA CONST{TUIQEO
FEDERAL. A redugdo do horarioc noturno,
fixada no art. 73, § 1°, da CLT, ndo
encontra qualgquer incompatibilidade com
o art. 7°, IX, da Constituigdo Federal.
O preceito constitucional se limita a
fixar gque a remuneragdo do trabalho
noturno deve ser superior 4 do diurno,
nido havendo gualquer restricic quanto a
legislacgdo ordinaria, gque fixa a hora
noturna como de 52 minutos e 30 segun-
dos.

Recurso dos Reclamantes par-
cialmente conhecido e provido, e conhe-
cido em parte e desprovido o Apelc da
Reclamada.

Vistos, relatados e discutidos estes
autos de Recursco de Revista n°® TST-RR-121415/94.4, em gue sdo Recor-
rentes GERALDO BERNARDINO DE SENA E OUTROS e ACO MINAS GERAIS S/A -
ACOMINAS e Recorridos 0S8 MESMOS.

RELATORTIO

0 E. TRT da 3° Regidoc, apbs rejeitar a
preliminar de nulidade processual por cerceamento de defesa arglida
pelos Reclamantes, confirmou a procedéncia do pedido de diferengas e
reflexos advindos do reenquadramento apepnas em relacdc ao reclamante
Jénio Mota Baldez; declarou inexistir direito adquirideo ao IPC ds ju-
nho de 1987 e ter havido quitagdo, mediante transag¢do, relativamente 3
URP de fevereiro de 1989; e ndo serem devidas as horas "in itinere",
bem assim horas extras decorrentes da alegada jornada em turnos de
revezamento, e também para marca¢do de ponto. Deferiu aos Reclamantes

as horas extras, e repercussdes, decorrentes da duragdc legal da hora
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noturna. O Recurso Ordindric dos Reclamantes foi, agsim, provido em
parte, fls. 1916/1924.

Opostos Embargos Declaratdrios por am-
bas as partes, foram acolhidos, nos termos do Acdrdio complaementar de
fls. 1934/1937.

Dai a interposigdo de Recurso de Revis-
ta por ambas as partes. Os Reclamantes, em preliminar, argtem nulidade
da decisdo regional por negativa de presta¢do jurisdicional. Invocam
0S8 arts. 832 da CLT e 515 e 458 e incisos do CPC e transcrevem ares-
tes. Renovam a argli¢do de nulidade processual, inconformados com a
reunido dos processos determinada em 1° grau. Alegam afronta ac art.
842 da CLT. Prosseguindo, sustentam ser nuloc o Planc de Cargos e Sala-
rios da Reclamada, fundamentando-se em prova. In&ocam 0S arts. }61, §§
2° e 3° e 818 da CLT e 333 do CPC e a Portaria SRT n°® 8/87 (letra
"c¢"). Transcrevem arestos. Alegando provada a igualdade de funcdes,
dizem fazer jus & isonomia salarial pleiteada. Quanto ac Plano Bres-
ser, apontam ofensa ao art. 6°, § 2°, da LICC e juntam arestos. Insur-
gem-se ainda quanto ao indeferimento das horas "in itinere", das horas
que antecedem e sucedem a jornada de trabalho, do adicicnal de turnoc e
das horas excedentes a4 sexta diidria, decorrentes do trabalho em turnos
de revezamento. Por fim, inconformam-se com o indeferimento do pedido
de 1integragdoc e reflexos das horas extras, adiciocnais noturnos e de
turno na remunerag¢fo. Fundamentam-se em divergéncia Jjurisprudencial,
fls. 1939/1972.

A Reclamada, pelas razdes de fls.
1965/1972, 1insurge-se contra a condena¢do ao pagamento da hora notur-
na. Sustenta ainda que em relagidc ac Plano Bresser nenhum direito re-
manesce aos Reclamantes, tendo em vista gue o reajuste referente ao
IPC de junho de 1987 foi objeto de negociagdo coletiva.

Os Apelos foram admitides, £1. 1982, e
awbos foram contra-arrazoados. Os Reclamantes, fls., 1983/1987, em pre-
liminar, arglem a desergdo do Apelo da Reclamada. Raz8es de contrarie-
dade da Empresa, fls. 1988/2011.

Parecer da D. Procuradoria-Geral pelo

parcial conhecimento e ndo provimento das Revistas, fls. 2014/2017.

VOT©O

I - RECURSO DOS RECLAMANTES

Apelo no prazo. Representagldo valida.
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1 - NULIDADE DO ACORDAO. NEGATIVA DE
PRESTACAO JURISDICIONAL

1.1 - CONHECIMENTOQ

Arguiem os Reclamantes a nulidade de
hcdrddo regional, tendo em vista ndo ter apreciado inilmeras questdes
suscitadas tanto no Recurso Ordindrio como nos Embargos Declaratdrios
opostos, caracterizandc com essa omissdoc afronta aos arts. 832 da CLT
e 458 e incisos e 515 do CPC. Transcrevem arestos para confronto. as
Jquestdes gque segundo o©s Recorrentes ndo mereceram exame Sa0 as
geguintes:

1) - HORAS DE TRANSPORTES - Do_ Portdo
Norte aos locais de trabalho dos reclamantes;

2) - PERIODC DE VALIDADE DOS QUADROS DE
HORARIOS DO DER/MG - A egrégia turma nio manifestou sobre o periodo de
validade dos quadros de hordrios do DER/MG;

3) - NULIDADE DO PLANO DE CARGOS E SA-
LARIOS, BENEFIcIOS E VANTAGENS DA ACOMINAS - S/A. - No laudo pericial

{Quesito de N° 29 - fls. 650) ficou comprovado a nulidade do Plano de

Cargos e Saldrios, pois, o mesmo ndo atendia o disposto na letra "e¢©
da Portaria SRT - N° 08 - de 30/01/87 - Promogdes Alternadas Mereci-
mento e Antiguidade;

4} - URP DE FEVEREIRO/89 - Deferimento
da URP de Fevereiro/8% no periodo de 02/89 4 10/89, pois, na ACT
(cldusula 1* - parigrafo 2° - f£fla. 44) ndo existe nenhuma gquitagdo
expressa do referido periodo;

5) - REENQUADRAMENTO DO RECLAMANTE -
GERALDC BERNARDINO DE SENA - A egrégia turma ndc manifestou sobre a

legalidade de retornar o reclamante a fungdo inferior a exercida;

(fls. 13841/1942).

Razdo ndo assiste aos Recorrentes. To-
das as guestdes suscitadas foram apreciadas pelo Regional, bastando
uma leitura do Acdrddo principal e do suplementar.

Foi declaradeo pelo Regional que mesmo
no patio interno da Empresa a condugdo fornecida equipara-se ao trans-
porte piblico, circunsténcia que torna desnecessdria a andlise da va-

lidade do gquadro de horarios do DER/MG.

11116029



TST

PODER JUDICIARIQ .
JUSTIGA DO TRABALHO PROCESSO N° TST-RE-121415/94.4

TRIBUNAL SUPERIOR DO TRABALHO

Ficou reconhecida expressamente a vali-
dade do Plano de Cargos e Saldrios da Reclamada; que a guitacgic, me-
diante transac¢do, alcang¢ou todas as perdas salariais oriundas do Plano
Verdo e, finalmente, que a reversdce do reclamante Geraldo Bernardino
aco cargc de origem inviabiliza o pedido de reenguadramento. Todas es-
sas manifestagdes constam expressamente do Acdrddo suplementar profe-
rido nos Declaratérios dos Reclamantes.

N3o se pode, assim, concluir pela defi-
ciénecia na fundamentag3o do Regional, inexistindo afronta aos dispo-
sitivos invocados no Apelo, tampouco a alegada divergéncia, revelando-
-se inespecificos os aresgtos cotejades.

Ndo conhe¢o da preliminar.

2 - NULIDADE DAS DECISOES DE 1* E 2°*

INSTANCIAS

2.1 - CONHECIMENTC

Sustentam os Recorrentes gue o Juizo de
1° grau, ao determinar a reunifo dos Processos n°s 2040/92, 2432/92,
2433/92, 2847/92 e 2850/92, referentes, individualmente, a cada um dos
Reclamantes, afrontou o art. 842 da CLT.

Alegam ter requerido o desmembramento
indmeras vezes e ressaltam gque a prépria E. Turma do Regional, ao de-
terminar vremessa de oficio & Corregedoria, confirmou a nulidade
argiida.

0 Regional, a respeitoc da matéria,
afastou a preliminar de cerceamento de defesa arglida pelos Recor-

rentes, declarandc Jue:

L}

I I R R R L R R R B N I R R PR TSI

A reunifio dos autos, por medida de eco-
nomia, ndo trouxe qualquer prejuizo para os reclamantes, ou pelo menos
isso ndo se vislumbrou.

De sua vez, a r. sentenga recorrida
firmou sua convicgdo com bhase nos elementos probatdrios constantes dos
autos, nhdo prosperando a preliminar de nulidade por auséncia de pro-
nunciamento especifico a respeitc da pericia.

(£1. 1918).

Assim, e considerando gue o gue de fato
consta da determinacdo de encaminhamento de oficic & Corregedoria,
citado no Apelo, e que se vé ao final do Acdrddo recorrido, € que se
*{(...) recomende aos MM. Juizes de Primeiro grau gque se abstenham de

determinar, de oficio, a reuniio de processos gquando niao houver
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identidade de matéria®, fl. 1924, no caso ndo se evidenciou prejuizo
suficiente para ensejar a decretagdo de nulidade do ato procassual.

Nio ha como se concluir pela afronta &
literalidade do art. 842 da CLT.

Ndo conhego.

3 - NULIDADE DO PLANO DE CARGOS E SALA-
RIOS E EQUIPARAGCAO SALARIAL

3.1 - CONHECIMENTO

Os Reclamantes iniciam o Apelo velati-
vamente & nulidade do Plano de Cargeos e Sallarios, argumentando que:
"{...) o v. AcSrddo em desacorde com as provas produzidas indeferiu as
postulagSes dos reclamantes (Mario Lucio Pereira - Process® - N°
2.433/92 - Roberto José Pereira - Procesgo - N° 2.847/92 e Altair Bar-
ros Luciano - Processo - N° 2.850/92) (...)", f£1. 1943,

No tocante & equiparacdc salarial plei-
teada, sustentam "(...) Que a igualdade de fungSes foi reconhecida
pela reclamada em suwas defespas (fichas funcionais) e no depoimento do
preposto (fls. 1.760/1.761) (...)v", £f1. 1946, desincumbindo-se, por-
tanto, os Reclamantes do dnus probatdrio.

Comc se verifica, a matéria & eminente-
mente de prova, circunstdncia que inviabiliza o conhecimento do Recur-
so, na forma como prevé o Enunciado n° 126 da Sumula do TST. Fica
afastada, em consequéncia, a suposta divergénecia e o alegado desres-
peito aos arts. 461, §§ 2° e 3° e 818 da CLT e 333 do CPC.

N&o conhecgo.

4 - ENQUADRAMENTO DO RECLAMANTE GERALDO
BERNARDINO DE SENA

4.1 - CONHECIMENTO

Inicialmente, os Recorrentes sustentam
que gquanto ao tema intitulado o Regional n8o prestou a jurisdigdo de-
vida. Invocam os arts. 515 do CPC e 832 da CLT.

Prosseqguinde, sustentam gue © reengua-
dramento postulado por Geraldo Bernardine de Sena € mera conseqiéncia
juridica da comprovagdo nos autos de que exercia a funcdo de lider de
cperadores de Pontes Rolantes. Referem-se aos documentos apresentades
com a Inicial, ao depoimento do preposto & & prova testemunhal.

Também quanto a este item, © Apelo en-
contra barreira no Enunciadeo n°® 126 da Stmula do TST, porque restrin-
giu a matéria questionada ao reexame da prova.

O aresto transcrito a fl. 1948 refere-

-se 4 hipétese de empregado em desvio de fungdo, enguanto nos autos
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declarou o Regional que "(...) Quanto ao reenquadramento do reclamante
Geraldo Bernardino nada a prover, jad que o primeiro retornou ao seu
cargoe de origem apés exercer a fungdo de lider (v. doc. de £f1, 14)
{(...)", £1. 1918.

As hipbteses, portanto, sic diversas,
tendo sido negada a equipara¢io para o reclamante Geraldo com funda-
mento na prova. Diante do que disposto, como se concluir gque o Regio-
nal ndo prestou a jurisdig¢do devida?

Ausente, assim, a alegada afronta aocs
arts. 515 do CPC e 832 da CLT.

N3o conhego.

5 - IPC DE JUNHO DE 1987

5.1 - CONHECIMENTO

O Regional indeferiu o pleito referente
ao pagamento do IPC de junho de 1987, declarando que "(...) a norma
juridica assecuratéria do reajuste em tela - DL 2.302/86 - foi revoga-
da pelo DL 2.335/87, antes que © requisito temporal (decurso do més)
indispensdvel & aquisicidoc do direitc fosse verificado (...)%, f1.
1819.

Insurgem-se o0s Reclamantes, alegando
divergéncia jurisprudencial e invocando o art. 6°, § 2°, da LICC. Sus-
tentam gue o reajuste pela aplicagdo do IPC de junho de 1987 consti-
tuia direito adquirido dos trabalhadores.

N3c obstante ¢ inconformismo, a deci-
s8o recorrida ajusta-se & jurisprudéncia tranqguila deste Tribunal, no
sentido da inexisténcia de direito adquirido acs reajustes salariais
provenientes do IPC de junho de 1987. Precedentes: E-RR-72288/93, Ac.
2299/95, DJ de 1°/9/95; E-RR-25261/91, Ac.1855/95, DJ de 18/8/95; e
E-RR-65503/92, Ac.1688/95, DJ de 30/6/95.

Estando a decisdo regional em consonan-
cia com o Enunciado n°® 333 da Suamula deste Tribunal, resta impossgibi-
litado o conhecimento do Apelo.

N3o conhego.

& - HORAS "IN ITINERE"

6.1 - CONHECIMENTO

O Regional concluiu serem indevidas as
horas "in itinere" postuladas. Declarou haver transporte publico até o
local onde se encontra a Empresa, sendo este, portanto, de ficil aces-
so, e salientou que na area interna da Empresa (ACOMINAS), a condugdo

ali existente equivale ao transporte piblico.
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Em seu Recurso de Revista, ©s Reclaman-
tes alegam divergéncia jurisprudencial,

Resta evidenciado o conflito entre jul-
gados pelo aresto de fl. 1953 e pelos terceiros arestos de fls. 1556 e
1957.

Conhego, por divergéncia.

6.2 - MERITO
Dispde expressamente o Enunciado n° 325
da Sdmula do TST que:

"Havendoc transporte publico regu-
lar, em parte do trajetc percorrido em
condugdo da empresa, as horas ‘'dn iti-
nere' remuneradas se limitam ao trecho
ndo alcangado pelo transporte piblico."
Nestes termos, e considerandce ter o

Regional afirmado que na Area interna da Empresa-reclamada, A(OMINAS,
ndc had transporte piblico, dou provimento ao Recursc para acrescer a
condenagac ¢ pagamento de horas "in itinere" em relacdo ac trecho nédo
alcangado pelo transporte piblico.

7 - URP DE FEVEREIRO DE 1589

7.1 - CONHECIMENTO

Inconformam-se o©os Recorrentes com a
declaragdo do Acdrddc regional, de gue a URP de fevereiro de 1983 foi
incluida na negocia¢do coletiva. Alegam ser inveridica tal afirmagio,
conforme comprovam o ACT (Cldusula 1%, § 2°, de fl. 44) e o Acdérddo n°®
63/93 - RO-7736/92, publicado no DJ/MG de 3/4/93. Colacionam arestos.

Note-se que se trata de matéria de pro-
va, incidindo também neste item o Enunciado n® 126 da Sdmula do TST
como Obice ao conhecimento do Apelo, ficando afastada a pretensa
divergéncia.

N3o conhego.

8 - HORAS EXTRAS. MARCAGAO DE PONTO
8.1 - CONHECIMENTO
0 Regicnal, gquanto ao tema, deixou re-

gistrado que:

O registro dos cartdes de ponto
uns poucos minutecs antes ou apdés o ho-
rario de trabalho ndo autoriza o defe-

rimento de horas suplementares. E que
TST 116028
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provenientes da absoluta impossibilida-

de de marcagio simultinea do ponto, por

parte de todos os empregados que deixam
ou entram para o trabalho.
(£1. 1920).

Insurgem-se o©os Reclamantes, alegando
serem devidos os minutos antecedentes e excedentes pleiteados, os
quais chegavam a preencher de 10 a 25 minutos didrios, e nunca foram
remunerados. Transcrevem arestos para confronto.

Os trés primeiros arestos de fls.
1958/1959 demonstram o conflito jurisprudencial, ao sustentarem gue

tais minutos devem ser considerados extras.

Conhego, pois.

8.2 - MERITO

Reconhego gque uma empresa gque tenha
muitos empregados terd dificuldade de criar condigdes para que todos
eles marquem o cartdo de ponto no mesmo horadrio. Mas, pelo j& acentua-
do, este & um problema da empregsa, que & quem tem o risco do negdcio,
que ela dirige monoc¢raticamente., Nioc &, pois, razodvel que se afirme
que o empregado deva ficar mais tempo dentrc da empresa - em um limite
de 5 (cinco) minutos por dia - para que possa marcar o ponto, ndo sen-
do remunerado por este tempo.

Com todo respeito, ndo percebo a razido
de se fazer o empregado suportar um Snus que & da empresa.

Também ndo sel porque se fixar o prazo
de 5 (cinco) minutos, pois se busca a razoabilidade, esta diz respeito
a uma relag¢do entre o nimero de empregados e os aparelhos para regis-
tro de ponto. Sem isto, o prazo, aprioristicamente fixadc, pode nio
ter qualquer rela¢do com a realidade.

Mas, em respeito & Jjurisprudéncia ja
fixada e que precisa ser, por isto, preservada, ressalvo meu ponto de
vista pessoal, e acompanhc a maioria.

A atual jurisprudéncia deste Tribunal &
no sentido de admitir-se a tolerlncia de até 5 (cinco) minutos para a
marcagdo dos cartdes de ponto, antes e apds a jornada de trabalho.

Considera-se que a pedquena variagiao de
horario, mais precisamente de minutos, que sic registrados pelo empre-
gado no inicio ou no términoc da jornada didria, deve, com base na ra-
zcabilidade, ser considerada irrelevante para efeito de pagamento de

horas extras, J& que, operacionalmente, na maioria dos casos, &
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impossivel que todos os empregados registrem hordrics exatos e, assim,
razodvel a peguena tolerancia de 5 (¢inco) minutos.

Dou, assim, provimento parcial ac Re-
curso, para exclulr da condenagidc ao pagamento de horas extras os dias
nos quais o excesso da jornada ndc ultrapassou o periodo de 5 {(cinco)

minutos antes e/ou apds a dura¢dc normal do trabalho.

9 - TURNOS ININTERRUPTOS DE REVEZAMEN-
TO. ART. 7°, INCISO XIV, DA CONSTI-
TUIGAO. JORNADA DE 6 (SEIS) HORAS

9.1 - CONHECIMENTO

Ficou assim fundamentado o Acdrdio re-
gicnal para indeferir o pleito de reconhecimentc da Jjornadd de 6
(seis) horas:

Cs reclamantes Geraldo, Janio e Mario
Licio ndo trabalhavam em regime de revezamento por turnos ininterrup-
tos, consoante se vé dos seus cartdes de ponto.

Altair recebeu duas horas extras dia-
rias nc periodo compreendido entre 05 de outubro de 1988 e 11 de se-
tembro de 1989, quando, mediante negociagdo coletiva, foi fixado o
hordrio de 8:00 horas didrias com folgas prolongadas (v. doc. de fls.
1590/1600 e 1701/1702). .

0 reclamante Roberto foi admitido na
vigéncia do acordo coletivo que fixou o hordrio de trabalho e, obvia-
mente, o divisor respectivo.

(£1. 1920).

Ao contrario do que afirmado no Acdr-
ddc, os Recorrentes alegam estar cabalmente provada nos autos a exis-
téncia do regime de turnos ininterruptos de revezamento. Fundamentam-
-se em divergéncia para postular a reforma do julgado.

A matéria é manifestamente de prova,
sendo aplicdvel o Enunciado n°® 126/TST, ficando afastada a suposta
divergéncia.

Ndo conhecgo.

10 - ADICIONAL DE TURNO

10.1 - CONHECIMENTO

Insurgem-se o©0s Reclamantes sustentando
Sempre terem recebido a parcela adiciocnal de turno, dai ser devida a
reintegragdo correspondente na remuneracio. Amparam seu Apelo e=m di-

vergéncia jurisprudencial, ressaltando no final que "(...) as inte-
TST 11116028
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gragdes e reflexos pleiteados nHo foram apreciadas com a devida acui-
dade pelo v. Acdrdio (...)%, fl. 1962.

O que se verifica é que a matéria ndo
foi apreciada pelo Regional e ndo constou das questdes suscitadas nos
Embargos Declaratérios opostos. A preclusio impossibilita o exame da
matéria, porque ausente o obrigatdrio prequestionamento. Incide aqui o
Enunciadoc n° 2397 da Stmula do TST.

Nao conhego.

11 - INTEGR.AC&ES E REFLEXQOS DAS HORAS
EXTRAS, ADICICNAIS NOTURNOS E DE
TURNC

11.1 - CONHECIMENTO -

Sustentam os Reclamantes-recorrentes
fazerem jus aos reflexos e integra¢des pleiteados, mesmo porque o pe-
dide estad amparado nas provas produzidas nos autos (envelopes de paga-
mento e rescisdes contratuais). Juntam arestos para confronto.

Ainda que a matéria seja de prova, vale
ressaltar gue o Regicnal deferiu as horas noturnas, bem assim suas
repercussoes.

Incide também neste item o Enunciadc n°
126 da Stmula do TST.

Ndo conhego.

II - RECURSO DE REVISTA DA RECLAMADA
1 - PRELIMINAR DE DESERGAO ARGUIDA EM
CONTRA-RAZOES

Arglem os Reclamantes, nas contra-ra-
z8es, a desergdo do Apelo da Reclamada, porque os valores depositados
s8o inferiores aos previstos no art. 40 da Lei n® 8.177/91, com a nova
redagdo dada pela Lei n° 8.542/92.

Sem razao.

O wvalor da condenag¢do foi fixadc pela
Sentenga de 1° grau em Cr$ 3.290.815,82 {(trés milhdes, duzentos e no-
venta mil, oitocentos e guinze cruzeiros e oitenta e dois centaves),
fl. 1801. Para interpor Recurso Ordindrio a Reclamada depositou Crs
52.500.000,00 ({(cingienta e dois milhdes e quinhentos mil cruzeirocs),
f1. 1836, montante gue em muito supercu o valor da condenagdco. Ainda
assim, ao interpor Recurso de Revista, a Reclamada efetucu a comple-
mentagéo no importe de CR$ 112.000,00 {cento e doze mil cruzeiros
reais), fl. 1973.

Nada a acclher.

Rejeito.
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Apelo no prazo. Preparoc regulary. Repre-
sentagdo valida.

2 - HORA NOTURNA REDUZIDA

2.1 - CONHECIMENTO

O Regiocnal deferiu aos Reclamantes as
horas extras decorrentes da duragdoc legal da hora noturna, e repercus-

sdes, deixando explicitado que:

2 4 4 e 4 % b b a8 8 B B s e 8 s s s E e " s s e s

0 pagamentc do adicional noturno
com acréscimo de 40% encerra vantagem
contratual nio compensivel.

O dispositivo da CLT que determina
a duragdo legal da hora noturna foi
recepcionadeo pela CF/88, j& que com ela
ndo € incompativel.

{(f1. 1920).

Alega a Recorrente que o art. 73, § 1°,
da CLT, n3o foi recepcionado pela Constituic3o de 1988, devendo ser
reformada a decisdo regional que, ao assim concluir, discrepa de ares-
tos que transcreve.

0 UGnico aresto apresentado & especifi-
co, ensejando © conhecimento por divergéncia.

Conheco.

2.2 - MERITO

Sem razdo a Recorrente.

A reducgdo do hordric noturno, fixada no
art. 73, § 1°, da CLT, ndoc encontra Jualquer incompatibilidade com
art. 7°, IX, da Carta Magna.

0O preceito constitucional limita-se a
fixar gque a remunerac¢do do trabalho noturno deve ser superiocr a do
diurno, inexistindo gualguer restri¢do ou modificagdo na legislagdo
ordindria, permanecendo inalterada a forma pela gqual vinha sendo cal-
culada a hora de trabalho noturna (52 minutcs e 30 segundos). Incompa-
tibilidade existiria se a redugdo da hora noturna implicasse diminui-
¢8o da sua remuneracdo, mas, pelo contririo, implica sua majoragio.

Neste sentido, c¢onclui-se gue a norma
consolidada contribui para ¢ cumprimento da diretriz estabelecida pela
Constituigdo Federal.

Nego provimento.

TST 11116029
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3 - PLANO BRESSER

3.1 - CONHECIMENTO

Em seu arrazoado, a Reclamada sustenta
que além de inexistir direito adquirido & pretensdo aoc pagamento do
IPC de junho de 1987, o percentual relativo & parcela foi objeto de

negociacdo coletiva em Acordo Coletivo, celebrado nos autos do
DC-179/88, "(...) quando a quitagdo e o acerto dos indices foram fei-
tos (...)", fl. 1968, Colacicna arestos.

Encontra-se sem cbjeto o Apelo, tendo
em vista gue o Recurso de Revista dos Reclamantes, quanto ac tema, nio
foi conhecido, sendo, portanto, prevalente a decisdo gue julgou impro-
cedente o pedido.

Por outro 1lade, a matéria, tal como
apresentada no Apelo, &€ de prova, o que inviabilizaria o exame da Re-

vista (Enunciadoe n° 126).
Ndo conhego.

IsTO POSTO:

ACORDAM os Ministros da Segunda Turma
do Tribunal Superior do Trabalho, por unanimidade, ndc conhecer do
recurso dos Reclamantes quanto & preliminar de nulidade do acdérdido -
negativa de prestagdc jurisdicional. Por unanimidade, n3o conhecer do
recurso quanto a nulidade das decisdes de 1* e 2* instdncias; nulidade
do planc de cargos e salarios e equiparagdo salarial; enguadramento do
Reclamante Geraldo Bernardino de Sena, nem guantc ac IPC de junho de
1987. Por unanimidade, conhecer do recurso quanto as horas "in itine-
re" e dar-lhe provimento para acrescer a condenagdo o pagamento de
horas "in itinere" em relagfo ao trecho ndo alcangado pelo transporte
piblico. Por unanimidade, n3o conhecer do recurso guanto & URP de fe-
vereiro de 1989. Por unanimidade, conhecer do recurso quanto as horas
extras - marcac¢do de ponto e dar-lhe provimento parcial para excluir
da condenag¢fo ao pagamento de horas extras os dias nos quais o sxcesso
da jornada nZo ultrapassou o periodo de 5 (cinco) minutos antes £/ou 5
(cinco) minutos apds a duracdo normal do trabalho. Por unanimidade,
nic conhecer do recurso guanto acs turnos ininterruptos de revezamento
- art. 7°, XIV, da Constituicdo Federal - Jornada de seis horas; adi-
cional de turno, nem quanto & integra¢io e reflexos das heras extras -
adicionais noturnos e de turno. Quanto ao recurso da Reclamada, por
unanimidade, rejeitar a preliminar de desergdo argiida em contra-ra-
z&eg. Por unanimidade, conhecer do recurso guanto a hora noturna redu-
zida, mas negar-lhe provimento. Por unanimidade, ndo conhecer do re-

curse quanto ao IPC de junho de 1987.

TST - 11116029
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Brasilia, 5 de setembro de 19%6.

JOSE LUCIANO DE CASTILHO PEREIRA
NO EXBRCICIC EVENTUAL DA PRESIDENCIA E RELATOR

MARILDA RIZZATTI

PROCURADORA DO TRABALHO
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